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L semasi - R semasi: Lacan topolojisine bir girisi

Zaten Lacan topolojisi kolay degildir. Iyi ki 6nemli (Fransizca) bir kitap yardimiyla
topoloji anlasilabilir. Marc Darmon’un kitabi en iyisidir. Ama bu, Fransizca, Tiirkce
veya her hangi bir dilde kolay degildir. Neden? Cunkd Lacan bilingdisi mantigim
topoloji ile dilden disar1 cikartmak istedi. Dilden bagka bir care bulmak istedi. Bagka
bir yol. Dil, Lacan’a gore, goriiniistiir. Boromeen diiglimiiyle yeni bir sdylem olsun
istedi. Onun i¢in, son donemde, lafsiz ders veriyordu. Sadece resim ¢iziyordu. Lafsiz
bir sdylem blylk bir amactir. Bu ne demek? Nasil dilden, yani dilin disinda,
diisiinebiliriz ve analiz edebiliriz? Gosteren-siz bir diisiince olabilir mi? Babanin adi
gibi, gostereni birakabiliriz ama onu kullanmamiz lazim. Tabii ki bu sorulara cevap
veremem. Ve tabii ki bu konusmaya sadece bir giris olarak bakabiliriz. Eksik bir
konusmadir. Zaten, “Baska "da veya “Oteki "de bir eksik var.

Lacan topolojiyi ne zaman kullanmaya basladi1? L'identification semineri (1962) ile
kullanmaya basladi. Ama ilk on senede, topoloji ifadesini ara sira kullaniyordu.
Seminerlerde ilk defa 1954'de, Les écrits techniques de, bulabiliriz. Daha sonra,
Uclnct seminer de, Lacan “dznellik topolojisi” ifadesini kulandi. Kiiciik Hans’ in
analizini yaparken, doérdinct seminer de, tekrar kullandi ve tamimladi. Topoloji,
Lacan’a gére, kaucuk bir geometri. Iyi bir tamim. Topoloji, metrik mesafeden ¢ok,
devamli doniisiim, sinir, cevre, ylizey sorunlari ile ilgilenir.

1952’den 1962’ye, tam bir donem olarak bakabiliriz. Bu déneme “gdsteren donemi”
adim verebilirim. Lacan topolojiyi kullaniyordu ama gizli olarak. Neden? Biliyoruz ki
bu dénemde Claude Lévi-Strauss’'un ¢ok yakin arkadasiydi. Unli matematikgiler
(mesela André Weil) ile konusuyorlardi. Lévi-Strauss, 1955'de, mit hakkinda ¢ok
onemli bir makale yazdi. Bu makale bir formdl ile bitiyor. Bu formil devamh
doniisiimiin mitlerinin formiildiir. Tabii ki tam topolojik bir formiildiir. Ama baska
antropologlar sert elestirdiler (mesela Edmund Leach) “Neden bu matematik formal?
Nereden cikt1?” Falan filan.

Fx(@) : Fy(b) :: Fx(b) : Fa-1(y)

Bu formiil iki burulma oldugu icin mobius seriti veya Klein grubuna benziyor (Scubla
1998). Claude Lévi-Strauss, bu formull yirmi sene hi¢c konusmadi. Sadece kariyeri
sonunda tekrar konustu. Ciinkii antropolojinin ¢evresi hazir degildi. Hala hazir degil
ve topolojiyi az kullaniyoruz antropolojide.

Lacan Leévi-Strauss'tan daha cesurdur. On sene gizli kulland1 ama 1962'de bu
topolojiyi acgikladi. Fakat 1962’dan oOnce, topoloji Lacan yazilarimin temelidir. Tki
ornek verebilirim.

Sema L, Lacan topolojisine birinci giris
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Es

moi
Sema L
Kaynak: https://fr.wikipedia.org/wiki/Sch%C3%A9ma_L

Bu semay1 belki taniyorsunuz. 1955 tarihli Le moi dans la théorie de Freud et dans la
technique de la psychanalyse seminerinde yer aliyor. S: 0zne; a’: es veya benzer; a:
ben; Autre: Bagka (veya Oteki/ Obuir). Iki aks var: imgesel ve simgesel. Bu sema cok
onemli ¢linkii bilingdis1 ve konugsmanin dolasimu tarif edilir. Kim konusuyor ve kime?
Bilingdisi, “Baska” sOylemidir. Ama iyi bakarsaniz imgesel aksi simgesel aksini
engelliyor. Demek ki bilin¢dis1 soylemi, 6zneye dogrudan gelemiyor.

Darmon’a gore L semas1 sadece bir 6znellik iliskilerinin modeli degildir (Darmon
2004). Bir yap1 var ve bu, Klein grubu ile baglantili. Nasil bakabiliriz? Klein grubunu
anlamak icin kolay bir care kullanabiliriz. Iki para alabiliriz ve doniisiim
operasyonlar1 yapabiliriz.

a: sol para dénmesi
b: sag para donmesi
c: sol ve sag para donmesi
I: hicbir sey
eger ab, demek c; aa=i;aba=Db

Bu grup “degistirilebilen” bir gruptur: ab=ba. Her eleman kendi tersidir, aa = i. Notr
eleman ozdes operasyonu, “i” dir.

Bir Klein grubun grafigini yapabiliriz

a a i
b c c b
C a b

Bu klein grafiginde her kenar iki yonden gidilebilir. Diyagonaller kesismiyorlar. Bu
graf dortylzlt. DortyuzIlU Lacan’ teorisinde ¢cok 6nemli. Goruyoruz ki sadece iki para
ile bir simgesel yapi yapabiliriz ve bu yapmin temeli, iki ylzin karsithgindan
ibarettir.
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Simdi Koenigsberg képrilerinin Euler problemi gibi bu Klein grafigine bakabiliriz.
Zarf problemine benziyor. Eger tek oryantasyon verirsek, her kdseye ve her sirta
ge¢cmek icin sadece bir ¢are var. Budur. Bu yonlU dortytzludir. Dolagim igin tek bir
care var: iki kosesinden bir okla birleserek iki tane cikar, diger iki koseye, iki ok
birleserek bir ok cikar.

Simdi buradan, cok kolay L semasina gecebiliriz. Ayni yap1 ama sadece iki tane ok
(sag ve sol) aliyoruz. Gosteren zincirinin 0znelerarasi dolasimina bir (a)simetrisizlik
koymak lazim.

S a’

a A

Bu yapiy1 dort soylemde tekrar goOrebiliriz temel alarak. Bu sema soyle cok
enteresandir: Hak yeri doniissiiz bir yerdir.

Efendi soylemi

sl s2

(05
QD

Buraya birinci soylem yazdim.
Sadece hatirlamak i¢in yeniden belirtmek istiyorum.

Dort sdylemi ,"L'envers de la psychanalyse (1969-1970)"da icat etti. Bir seyi merak
ediyoruz: Universite psikanalize sahip cikabilir ancak Lacan icin bu cok tehlikeli bir
durum. Cinki aym séylem degil. Universite sdyleminin tretimi nedir? Ogrenci. Ne
demek bir 6grenci? Hak ve bilim arasinda boliinmiis bir 6znedir.

Bir de, bu seminerde Lacan diyor ki “bilim ébdrindn zevkidir”.

Kisaca, biliyorsunuz ki dért yer var:

Gorunts veya benzer/ ajan Obtr/zevk
Hak Zevk fazlasi/Uretim
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Ve dort eleman var:

S1: siparis/efendi gosteren. S bir.
S2: usak gosteren. S iki.

a: nesne kucuk a.

$: 6zne

Ve dort soylem, yani dort sosyal bag olabilir, eger bu kurala dikkat edersiniz: hak
yerine doniis yok.

Histerik soylemi

==

Universite séylemi

f i

S sl

Analist séylemi

$ » S2

il
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sl a
Kapitalism sodylemi

Besinci bir sdylem var: kapitalizm sdylemi. Cok farkli. Neden? Clnki Hak yerine bir
doniis var. Kapitalizm ile Zevk fazlasi adi degisiyor: sermaye kazancidir.

Yonll dortytzli, dort-kosede (Acte psychanalytique) ve Borromeen diigiimii (Les
Noms du Pere) tekrar bulabiliriz.

Ikinci girisler: Moebius bandi ve R semasi

Baska bir 6rnek verebilirim. Moebius band1 ve R semasi. Moebius topolojisini Lacan
1962'den itibaren kullanir. Onceki seminerlerinde yoktur.

R semasi

I P

Kaynak: https://fr.wikipedia.org/wiki/R%C3%A9el, symbolique_et_imaginaire

Bu semay1 taniyorsunuz. Du traitement possible de la psychose’da bulabiliriz. Ve La
relation d'objet'de yazdi. Tabii ki 1966'da yazdi1 ama daha once icat etmisti (1955-
1956). “Du traitement possible”i 1958'de yazda.

L Sema ile bir baglant1 gorilebilir: Sa’aA ve Saa’A.

Ug tarz var: Imgesel, Simgesel ve Gercek. Gercek imgesel ve Simgesel arasindadir.
Kuctk harfler ne demek?

®: simgesel fallus ¢: imgesel fallus

I: Ben ideali

M: temel (primordial) nesnesinin isareti (birinci nesne simgeselligidir. Varlik ve
yokluk diyalektigi)

P. Babanin adinin yeri (A’da).
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A. Obur yeri

m. ben

i. yansitic1 imge; mi= narsistik bagi.

a. arzunun nesneleri, 6teki figurleri.

a'. Ben, ama arzu nesnelerinin bagindan yansiyan ben.

Nasil olustu? Kisaca anne-¢cocuk baglantisindan gidebiliriz. Annede bir eksik var. Ne
eksik? : imgesel fallus. Bu imgesel fallusuyla, birinci ti¢cgen olusuyor. Bu imgesel
ticgendir. Ikinci icgen simgeseldir. Ayni zamanda baba adinin yeridir; ¢linkii annenin
arzusu babanin adidir, annenin arzusu babaya yodneliktir ve baba, anneye kanun
olusturur. Onun icin simgesel iicgen oluyor. Obiriin yeri ve babanin adinin yeri
aymdir.

Bu sema dinamiktir. Cocuk yeri degisiyor: “6znesiz”’den arzunun 6znesine geciyor.
“m” eski 0zne-sizin yerinin hatirlamasidir. Karsisinda, ama ayni simgesel tarafta,
Ben ideali yer aliyor. | ve m arasinda bir catisma var. Kisaca bu sema babanin adinin
metaforu ve ayna evresinin bir diyalektigidir. Cabuk gecelim. Sadece, ImiM bir
moebius bandi. Lacan boyle diisiindii. Ve bu kesin — moebius olarak kesin — bir
“projectif dizlemi” yapar.

Fig. 2aSchémaR ~ 2b" SchémaR 2cSchémaR  2d SchémaR
~-(endisque)  (en voie de fermeture) - (ferme)

Kaynak: http://www.freud-lacan.com/freud/Journees_etude-
Evenements/Retour_sur_les_journees/Le_ cross_cap_de Lacan_ou_asphere

Bu ne demek? Gergek, bu kesim ile imgesel ve simgesel siniridir. Ama imgesel ve
Simgesel ayn1 taraftadir. Imgesel, simgeselin gerisinde ve ayn1 zamanda ayni
taraftadir. Imgesel ve simgesel, moebius bandiyla hem ayr1 hem birlesiktir. Bu
paradoks crosscap ile olabilir. Bagka care yok.

Ug topoloji

Aslinda Lacan Ug topoloji kulland1. Gosteren topolojisi. Alan topolojisi ve nodoloji. Bu
makalede sadece birinci ve ikinci topoloji baglariyla ilgileniyoruz.
Birinci, isaretin topolojisidir. Saussure'un gosterge teorisinden gelir. Saussure gercek
bir topoloji yapar. Hatirlatmak icin birkag tane nokta veriyorum.
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Bir algoritm var. s/S. Lacan degistirecek bunu: S/s. Ciinki en énemli Gésteren. Ama
bu algoritma yanlis yol aciyor. Bu yanlis budur: dil bir nomenklatur degil. Yani bir
tarafta bir s6z ve obiir tarafta bir sey ve arasinda bir “bi-univoque” bagi, boyle degil.
Lacan icin bu bar demek ki anlamaya diren¢ var. Bu bag tam keyfidir. Demek ki bu
topoloji sosyalsiz olamaz. Sadece sosyal hayat deger veriyor. Lacan icin obir yeri,
ayni sekilde, tam keyif yeri. Onun i¢in Lacan diyor ki bilincdisi sosyaldir.

Gosteren tam devamh bir ¢izgidir, devamli ve bir boyutlu bir alandir. Demek Ki bir
soru var. Nasil birim yapabiliriz? Nasil kesebiliriz? Ve nerede? Bu soru ¢cok dnemli,
ozellikle seanslarda. Onun icin Lacanyenlar 45 dakikalik seanslar1 kabul edemez.
Kesmek, cok dnemlidir ve ne zaman ve nerede oldugu ¢cok 6nemli. Tam analitik bir
yorumlama buradadir. Birim ve fark: gésteren kendine ayn ve ayni zamanda farkl
olabilir. A+A. kimlik kavrami ve deger kavrami aynidir dilde.

iki tane devaml alan var. Lacan bu semadan « yorgan noktas1 » yapar.

Saussure semasi

99,

Bu “ucan krallik ”’tan sonra, Saussure diyor ki dil kagida benziyor. Recto verso. Bu
topoloji kagit topolojisine benziyor. Kagit devamlidir. Bu nedenle, kesin keyfidir. Ve
en 6nemli bu fikir var: deger. Sozler ve para ayni sekilde calisiyor. Bir sozi, baska bir
soz (aymi sey) yoksa baska bir sey (bir fikir) ile alis veris yapabiliriz. Dil tam bir fark
sistemi. Dilde sadece fark var. Ama pozitif fark degil. Negatif fark var. Gosteren ve
gosterilen negatif fark sistemi yapar. Bu negatif fark sistemler, bir positif “fark”
sistemi yapar: isaret sistemi. Dikkat ¢linkii Saussure bir fark yapiyor. Fark ve karsitlik
ayn1 sey degil. Iki isaret farkl degil. Iki isaret ayridir. Ayr: ve farkli sinonim degil.
Onun icin dil karmasik sayili cebirdir. Kisaca en 6nemli fikir budur: dil tam farktir.
[Ozne baska bir gosteren icin gosteren temsil edendir. Gosterge birine bir seyi temsil
edendir].

Topolojiye gore bu alanin komsuluk bagiyla noktalar1 ayr1 degiller ama birbirine
baglanir ve kendi kendine farklidir. Tam bir alfabedir (Darmon : 2004: 56). Harfler
tam bir farktir. Bu kagit topolojisi bir alanin topolojisidir. Ama bu alan diiz degil. Ozel
bir alan, ¢lnki tek tarafhdir. Gosteren kendi kendine farklidir. Matematik olarak
biraz imkansiz bir seydir. Tabii, Frege icin sifir kendi kendine farkhdir. Bir care var:
cift dongu. Bu c¢ift dongl bazi 6zel alanlar tzerinde durabilir: mesela tor, moebius
bandi, crosscap, Klein sisesi. Buglin tor falan konusamam. Sadece moebius iizerine
bitirmek istiyorum. Moebius bandinin, iki kayit var: bilincdis1 kayit ve biling kayit. ki
ayr yiiz degiller. Eger, oyle olsaydi kenara gecmeden nasil lapsus olabilir? Bir care
var: MB. Moebius bandinin her bir noktasinin ters noktasi var gibi de olsa, aslinda
bant tek bir yuzli ve her nokta kenardan gegmeden noktaya ulasabilir. Yorumlama,
bandin ortasinda kesmektir.
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